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El uso de experimentos económicos

Objetivo:  Informar buenas políticas

(i) Perspectiva amplia

(ii) Perspectiva investigativa

(iii) Perspectiva practica 
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 Existen muchas instituciones de 

microfinanzas en Guatemala

 Clientes no pagan su deudas y pasan a otra 

institución; no pagan y pasan a otra 

institución . . . 

 Como construimos una institución para 

eliminar este problema?

Un ejemplo: Construir una institución 
para clasificar clientes y riesgo
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Método:  Identifica políticas y evaluarlas 
con un experimento económico
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 En zonas sin información agropecuaria los productores 

dependen de fuentes variadas para conseguir 

información

 Vendedoras de servicios e insumos químicos

 Vecinos y grupos de productores

 Prensa popular

 La forma de insertar información en estas redes de 

información puede influir la adopción y uso de ella

 Que influencia tiene la confianza en el proceso? 

Diseño optimo de sistemas de información

Un ejemplo: Difusión de información 
agropecuaria en lugares aislados 
o sin extensión agrícola
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Métodos: experimentos económicos

 Experimentos de confianza y riesgo

 Valor del factor de descuento 

 Subastos artificiales

 Análisis “conjoint”
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Experimentos de confianza y riesgo

 El rol de confianza en aprendizaje y conocimiento
 Caso de Ecuador:  Los participantes en un taller de 

manejo integrado de plagas aprenden mas según el 
nivel de confianza en la fuente de información?

 Caso de Ecuador:  Confían mas en vecinos o en 
técnicos?  Existe diferencia según genero, niveles de 
bienestar, educación, etc.?

 La influencia de confianza en la formación de grupos o 
distribución de bienes de un proyecto:

 Caso del Trifinio y las Cajas Rurales:  La confianza y 
participación en las CR

 Caso del Trifinio y las Cajas Rurales:  La confianza y la 
distribución de prestamos de la CR

 Importante porque la CR puede empoderar los 
productores y facilitar la formación de grupos 
vendedores
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Experimentos de confianza y riesgo

 Determinar/medir el rol del riesgo en 
la adopción de tecnología y la 
participación en programas
 Caso de Ecuador:  Las actitudes hacia el 

riesgo influyen la adopción de tecnología de 
MIP?  Influye el aprendizaje en programas 
de educación?

 Caso del Trifinio: Las actitudes hacia el 
riesgo afectan la decisión de participar en 
una CR?
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Otros ejemplos de usos potenciales 
de experimentos de confianza y 
riesgo?

 Participación en cadenas de valor?

 Negocios transfronteras?

 Participación en programas?

 Nota:
 Exclusión y la confianza:  el ejemplo de 

microfinanzas

 Programas participativas y la confianza

 Políticas?
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Para que se usa el análisis conjoint?

 Para identificar las preferencias de los 
consumidores por las características de 
productos

 Para diseñar nuevos productos

 En nuestro contexto, para medir las 
preferencias de los usuarios/beneficiarios de 
por las características de programas de 
desarrollo 
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Análisis conjoint

Objetivo: Medir las preferencias de 
personas por atributos de un objeto o un 
programa.  Ejemplo: como Ford decide las 
características de un nuevo modelo de 
automóvil?

Método: Es muy similar a una encuesta: se 
presenta a los participantes 2 o mas 
opciones y ellos tienen que escoger cual 
prefieren
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Experimentos en Trifinio:  Cajas 
Rurales

 Objetivos:

 Evaluar los determinantes de la participación en 
CR

 Exclusión?

 Preferencias por los atributos del programa?

 Porque no hay expansión de un programa 
exitoso?

 Analizar las decisiones dentro de la CR respecto 
a la distribución de prestamos

 Comportamiento de la institución

 Necesidad de reglamentos
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Metodos:  Experimentos de 
confianza

 Tres componentes:
 Un juego artificial

 Información de una encuesta (a los 
participantes en el juego — es importante tener 
información sobre atributos individuales)

 Un “tratamiento” (para identificar efectos 
importantes)

 El juego de “confianza”
 Producto de experimentos en el laboratorio 

(Berg, Dickhaut, y McCabe, 1995)

 Llevado al campo (Buck y Alwang, 2008)
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El juego de confianza

 2 jugadores: la inversora y la depositaria

 El juego es ciego (ningún jugador conoce la identidad 
especifica del otro)

 Una suma (z) se regala a la inversora:

 Ella puede poner una cantidad (y) en un sobre o 
guardar el resto (la cantidad puede ser 0 o hasta z)

 El investigador pone 3y en el sobre y lo entrega a la 
depositaria

 La depositaria puede guardar todo o parte de la suma 
(3y) y mandar el resto (3y-x cuando x es la cantidad 
que guarda) a la inversora

 Y es considerada una indicadora de confianza; x es 
una indicadora de confiabilidad
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El juego de confianza

 Para nuestro ejemplo, la inversora 
conoce la identidad de depositaria 

 La inversora mantiene su anonimato
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El juego de la dictadura

 Igual que el juego de confianza, pero 
la depositaria no regresa ningún pago

 En este caso, la x es una indicadora 
de altruismo (dirigido o no) de parte 
de la dictadora
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Caracteristicas unicas

 La dictadora y la inversora conocen la 
identidad del recipiente (la depositora)

 En cada juego hay varias inversoras 
(dictadoras) para cada depositora

 Tenemos información (de una pequeña 
encuesta) de cada participante

 Tenemos información sobre confianza, 
altruismo hacia un individuo especifico
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Datos

 58 agricultores de 5 cajas 
(representativas?)
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Datos administrativos de 
los CR
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Analisis econometrica

 Modelo:

 Lempiras prestada=f(confianza, 
altruismo, historia, Z)

 Z representa las caracteristicas del 
cliente (edad, numero de manzanas, 
genero…)
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Resultados e interpretación

 Confianza (+)

 Altruismo (?)

 Historia (+) 

 Titulo (+)

 Auto (+)

 Mujer (-)

 Alfabetismo (-)
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Implicaciones?

 Extensiones?

 Como se puede usar métodos 
similares para responder a 
incertidumbre dentro de un proyecto?
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Experimentos en Trifinio:  Cajas 
Rurales

 Objetivos:

 Evaluar los determinantes de la participación en CR
 Exclusión?

 Preferencias por los atributos del programa?

 Porque no hay expansión de un programa exitoso?

 Participación?
 Problema de oferta o demanda?

 Oferta: los miembros vigentes de la CR no desean mas 
miembros (por alguna razon)

 Demanda: los que no son miembros tienen otra utilidad 
(prefieren otro tipo de programa o prestamo)
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Características de los participantes
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Miembro No-miembro G-1 G-2

Número de participantes 72 64 87 49

Género, 1=Femenino 1.78 1.78 1.79 1.76

Jefe del hogar sabe leer, 1=Si 1.26 1.38 1.15 1.61

Edad del jefe del hogar 40.54 36.19 40.00 35.82

Número de miembros del hogar 6.26 5.17 6.24 4.88

Número de miembros que sabe leer 3.68 2.63 3.91 1.90

Total edades de los miembros del hogar 126.58 111.64 129.78 101.39

Total años de ed. miembros del hogar 12.93 8.38 13.41 6.12

Número de niños menores de 8 años 1.67 1.50 1.59 1.59

Tamaño del lote (manzanas) 5.44 3.58 6.03 1.97

Producción de café  (quintales) 18.13 16.92 23.76 6.55

Producción de maíz (quintales) 10.58 11.14 9.03 14.06

Producción de frijol (quintales) 2.15 2.08 1.61 3.02

Promedios excepto por el número de participantes
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Caja Rural-conjoint
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 Queremos analizar las preferencias por 4 
atributos de la Caja: (i) participación en 
reuniones; (ii) colateral o garantía; (iii) 
servicios no financieros; y (iv) ahorro 
obligatorio

 Queremos mantener el número de preguntas al 
mínimo

 Queremos hacer las preguntas usando figuras

 Resultado: 4 preguntas con 2 opciones cada 
una
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Caja Rural-conjoint
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 Utiliza la teoria de utilidad aleatoria:  el 
“ranking” de alternativas nos ayuda en 
identificar las preferencias

 Cada participante debe hacer un ranking de 
algunas alternativas

 Los datos analizamos con un método llamado 
“rank-ordered logit”
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Caja Rural-conjoint continuación
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Caja Rural-conjoint continuación
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Caja Rural-conjoint continuación
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Caja Rural-conjoint continuación
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Caja Rural-conjoint continuación
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 Resultados para todo el grupo: (i) 2 atributos 
son preferidos sobre el resto--servicios no 
financieros y reuniones; (ii) servicios no 
financieros es 2 veces mas importante que 
reuniones; (iii) a nadie le gusta dar una 
garantía, pero el resultado no es significativo; 
(iv) ahorro forzoso es irrelevante
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Caja Rural-conjoint continuación
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 Resultados de comparaciones entre miembros 
y no miembros de la Caja: (i) miembros 
valoran mucho mas asistencia a reuniones y 
servicios no financieros; (ii) miembros valoran 
ahorrar y son indiferentes sobre dar garantías; 
(iii) no miembros prefieren no ahorrar y 
detestan dar garantías
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Implicacion

 Hay una pequeña diferencia en 
preferencias entre miembros y no 
miembros, pero no explica todo

 Por ejemplo, hay CR con una 
distribución de opciones y su 
membresía no va creciendo por 
tiempo
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Caja Rural-distancia social

36

 Modelo de formación de grupos:

1. La decisión de participación es función de la percepción 
de beneficios y costos de membresía, y de la distancia 
social que existe entre los potenciales miembros y los 
organizadores del grupo

2. La distancia social en cualquier momento determinado es 
fija; mayor participación depende de aumentar los 
beneficios o disminuir los costos 

3. Desafío:  diseñar un experimento económico para medir 
la distancia social entre miembros y no miembros
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Metodos: distancia social

 Pasos:
 Identificar “clusters” de ciudadanos en el 

pueblo—grupos idénticos en términos de 
ingresos, educación, y otros activos

 Jugar un juego dictador entre miembros, no 
miembros (al azar) para medir “distancia 
social” (como explicamos este medida es 
considerada como una medida de 
altruismo)

 Conducir análisis estadística para ver si 
distancia explica la membresía en la CR



RUTA-Virginia Tech-CATIE-CTPT

Caja Rural-distancia social
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 Al incluir la distancia social en nuestro análisis, esta 
explica membresía

 Mas importante que otros activos (educacion, estado 
economico….)

Consideraciones practicas para el diseño y ejecución de 
programas

1. No es difícil medir preferencias por atributos de 
programas

2. Buscar el equilibrio entre resultados y cobertura

3. La participación voluntaria en programas obliga a ser 
muy cuidadosa en el diseño y ejecución
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Gracias!


